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３．各事務事業の評価結果 

 

表２．各事務事業の評価結果 

※「◯」妥当である 「×」妥当でない。分数は全委員のうち「妥当である」と評価した委員の数を表す。 

※各事務事業の評価内容については、Ｐ６以降に掲載。 

  
①目的に対す

る手段 
②活動指標 ③成果指標 ④方向性 ⑤業務改善 

⑥取組方針 

（改善方針） 

町民の森指

定奨励事業 

× 3/6 ○ 4/6 ○ 4/6 × 1/6 × 2/6 × 2/6 

※担当課見直し有   ※担当課見直し有 ※担当課見直し有 ※担当課見直し有 

公園緑地整

備事業 

○ 6/6 ○ 4/6 ○ 4/6 ○ 6/6 ○ 6/6 ○ 5/6 

      

公共下水道

整備事業 

○ 6/6 ○ 6/6 ○ 5/6 ○ 6/6 ○ 6/6 ○ 6/6 

      

経営所得安

定対策事業 

○ 4/6 ○ 6/6 × 3/6 ○ 6/6 ○ 6/6 ○ 5/6 

  ※担当課見直し有   ※担当課見直し有 

遊休農地解

消・農地集積

事業 

○ 6/6 ○ 4/6 × 2/6 ○ 4/6 ○ 6/6 ○ 5/6 

 ※担当課見直し有 ※担当課見直し有   ※担当課見直し有 

防犯対策事

業 

○ 6/6 × 1/6 × 2/6 ○ 6/6 ○ 6/6 ○ 5/6 

 ※担当課見直し有 ※担当課見直し有   ※担当課見直し有 

消費行政推

進事業 

○ 6/6 ○ 5/6 × 0/6 ○ 4/6 ○ 6/6 ○ 6/6 

  ※担当課見直し有 ※担当課見直し有  ※担当課見直し有 

動物愛護事

業 

○ 5/6 ○ 5/6 ○ 5/6 ○ 4/6 ○ 5/6 ○ 4/6 

     ※担当課見直し有 

リサイクル事

業 

○ 6/6 ○ 6/6 ○ 6/6 ○ 5/6 ○ 4/6 ○ 6/6 

     ※担当課見直し有 

※担当課においては委員会での評価を受け、評価内容や事業の改善等について見直しを行った。なお、

「妥当である」の評価となった項目についても、委員会における意見を踏まえて担当課で見直しを行

った項目も見られた。 
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【評価の観点】 

 

  
サンプル 

④方向性、⑤業務改善、⑥取組方針（改善方針） 

成果や事業費、事業における課題などを踏まえ、今後の予

算・人的資源の方向性について検討し、担当課が記入。 

⇒事業を的確に評価した上で検討されたものとなっている

か、事業の成果や課題などを踏まえて判断が妥当である

かどうか。 

方向性：「現状の規模で継続」、「拡大して継続」、「縮小し

て継続」、「休廃止」、「終了」、「他事業と統合」 

業務改善：「大幅に改善」、「一部改善」、「改善の必要なし」 

②活動指標 

行政資源を投入して、どれだけの活動を行う

のか、あるいはどれだけの行政サービスを提

供するのかを表す指標。 

⇒その指標の設定、数値目標の設定が妥当

であるかどうか。 

③成果指標 

行政活動の結果、｢受益者｣がどのような影

響（成果）をどれだけ受けたかを表す指標。

｢事業目的｣の実現状況を数値で測定するた

めの尺度。 

⇒その指標の設定、数値目標の設定が妥当

であるかどうか。 

①目的に対する手段 

「成果目的」に対して、「事業内容」が妥

当であるかどうか。 


